
BESTUURSDIENST
GEMEENTE KATWIJK

DEELADVIES

Directoraai/stafafdeling: Afdeling:
PLAI

Telefoon:Medewerk(st)er:

Reg.nr. LZ. Reg.nr. B.B. Datum:

533 l augustus 1994
VERZOEK OM ADVIES aan (dir. ’stafafd.): JEZO
Onderwerp:

verzoek Codis uitbreiding supermarkt Van Vliet Hoornesplein (zie tekening Serco).

Vraagstelling:

Gaarne uw reactie op dit verzoek.

S.v.p. afdoen vóór:
31 1994augustus

Omschrijving bijlage(n):

tekening Serco

Kopie naar: Paraaf afd. hoofd:

Directoraai/stafafdeling: Afdeling:

1 ECO

Medewerk(st)er: Telefoon:

Datum advies:Reg.nr. B.B. Datum ontvangst: 2 september 1994

ANTWOORD: In de discussie bij het voorbereidingsbesluit d.d. 30/9-'93 hebben onder
meer de volgende overwegingen een rol gespeeld:
a er dient geen uitbreiding gegeven te worden aan het aantal m2

winkelruimte
b in de structuurnota Katwijk 2000 is gesteld dat met het oog op het

voortbestaan van het winkelcentrum Rijnsoever-west op het Hoornesplein
geen ruimte is voor een tweede supermarkt

Gelet op het voorgaande adviseer ik u het verzoek van Codis af te wijzen.

vervolg Z.0.Z

Omschrijving bijlagen:
kopie brief Codis + tekening

Kopie naar: 1ECO
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BESTUURSDIENST NOTA voor het college van b. en w.
GEMEENTE KATWIJK

Directoraat/stafafdeling: Afdeling: Datum:

PLA 7 september 1994
Medewerk(st)er: Telefoon: Reg.nr. 6 INT:

75256(G9160)1PLA
Onderwerp:

Principeverzoek uitbreiding supermarkt van Vliet, an EK
verael 9

KE]
Tor——F

Voorstel (in besluitvorm): u _
Codis C.V. berichten dat aan het verzoek om uitbreiding van de supermarkt
van Van Vliet aan het Hoornesplein geen medewerking kan worden verleend
wegens strijd met het bestemmingsplan en het gemeentelijk standpunt dat geen
uitbreiding in deze sector wordt voorgestaan,

Deeladvies van: Daarvan afgeweken? Nee / 3x
(zo ja, motivering in toelichting)

1E
Bij terrmijngebonden corre e: Kopie naar:
uiterste datum B&W: uiterste datum Raad:

1ECO, 4B8
Omschrijving bijlage(

Diversen.

Paraaf afd. hoofd: Facetbeleid:
O emancipatie O inspraak

O milieu
O gehandicapten O voorlichting

O vandalisme/k!. criminaliteit

Aantekening gem. secr. / MT:
Via commisie: Datum:

Advies: Secr.cie: 2 bijgeande notiku Mbt.
Conform/zie advies

Via commisie: Datum:

Advies: Secr.cie

Conform/zie advies

B ! u II IV
Via commisie: Datum:

Advies: Secr.cie

Conform/zie advies

Datum besluit B&W nr,

1 27 5rr. 19% 24
2 - 4 OKT, 1994 26
Besluit:

Aangehouden; nader overleg met wethouders H. van Mierlo en A.C. Berkheij.

Vereenkgio ‘qu n.18 el VOorstainn.
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VERVOLGBLAD NOTAFORMULIER

Toelichting.

Inleiding.
Bijgevoegd treft u aan het verzoek van de Codis c.v., d.d. 15-4-94 om een
principe-uitspraak te doen inzake de verbouwingsplannen van Van Vliet
Hoornesplein B.V. Na de onlangs uitgevoerde verbouwing van de supermarkt
bestaat thans nog grote behoefte aan een geringe uitbreiding van de
verkoopoppervlakte, gelet op de afmetingen, welke in de huidige winkel
bestaan ten aanzien van de check-outs en afhandelingsruimten.
Op de bij deze brief gevoegde tekening d.d. 20-3-94 van aannemingsbedrijf
Serco is aangegeven op welke wijze de uitbouw van de winkel is gedacht,
namelijk op de passageruimte van het winkelcentrum.
Vervolgens heeft er op 18 mei jl. een gesprek plaatsgevonden met 

r van Codis c.v. over deze uitbreiding. Uiteindelijk heeft dit geleid
tot een nieuw verzoek om uitbreiding van de supermarkt van Van Vliet. Deze
uitbreiding is op tekening d.d. 20-7-94 aangegeven.

Bestemmingsplan.
het betreffende perceel heeft volgens het ter plaatse geldende
bestemmingsplan "Hoornespolder" de bestemmingen "woondoeleinden"
(meergezinshuizen in 2 lagen op winkelverdieping) en "winkels".
Conclusie.
De laatst beoogde uitbreiding is geprojekteerd op grond met de bestemming
"yerkeersdoeleinden D en E" en is derhalve in strijd met het
bestemmingsplan. Op bijgevoegd uitreksel van het bestemmingsplan is de
uitbreiding gearceerd aangegeven.

Overwegingen.
Codis C.V. heeft reeds eerder, namen  een verzoek om uitbreiding
ingediend. Deze uitbreiding was aan de oostzijde van het pand
geprojekteerd. Om stedebouwkundige, alsmede om redenen dat geen uitbreiding
in deze sector van het Hoornesplein wordt voorgestaan, is dit verzoek
destijds afgewezen.

De thans aan de orde zijnde uitbreiding is gedeeltelijk aan de oostzijde en
deels aan de westzijde van de winkel gesitueerd en omvat een oppervlakte
van + 170 m2. Aan de oostzijde (zijde Biltlaan) bedraagt de uitbreiding tEE

55 m2, zijnde 2.50 m breed en 22.00 m lang. Aan de westzijde (zijde
parkeerterrein Van Houtenstraat) bedraagt de uitbreiding + 115 m2, zijnde
5.00 m breed en 23.00 m lang.
Het gemeentelijk standpunt (in het kader van Katwijk 2000), is vooralsnog
(totdat ten noorden van Rijnsoever de gedacht uitbreiding van het aantal
woningen heeft plaatsgevonden en het winkelsteunpunt Rijnsoever veilig is
gesteld i.c. na 2000%*} dat geen uitbreiding in deze sector van het
Hoornesplein wordt voor estaan  Dit standpunt is reeds meerdere malen aan
Codis c.v. en nbaar gemaakt. Medewerking verlenen
betekent dat er vooralsnog* een te veel aan verkoopmeters in deze sector
ontstaat. Het algemeen belang werde geprevaleert& boven het belang van één
ondernemer. In het algemeen wordt geen uitbreiding van winkels aan/bij het
Hoornesplein voorgestaan.
In het destijds door de raad genomen voorbereidingsbesluit is ook
aangegeven dat gelet op het belang van de ontwikkeling van het
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VERVOLGBLAD NOTAFORMULIER

winkelcentrum geen rekening is gehouden met een uitbreiding van de
supermarkt van Van Vliet.

De uitbreiding van de supermarkt van  betreft alleen een
cosmetische aanpassing. Er is hier dan ook geen sprake van een uitbreiding,
maar inbreiding.

Uit bijgevoegd deeladvies van de afdeling Economische zaken blijkt eveneens
dat er geen medewerking dient te worden verleend aan een uitbreiding van
het aantal m2 winkelruimte.

Advies.
Gelet op het vorenstaande geef ik u in overweging Codis C.V. te berichten
dat geen mede rkin l rd n verleend aan een uitbreiding van de
supermarkt van , wegens strijd met het bestemmingsplan en
dat een herziening van het bestemmingsplan niet zal worden overwogen,
aangezien dit in strijd is met het gemeentelijk standpunt.
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Het overleg met de wethouders Van Mierlo en Berkheij resulteerde in het
volgende.
_ Bij de herinrichting van het Hoornesplein is steeds gesproken over een

"cosmetische aanpassing" bij Tripodia.

Dus niet over een "echte" uitbreiding van het winkelvloeroppervlak,
omdat:

blijkens uitgebrachte rapporten daar geen draagvlak voor is;
uitbreiding via inbreiding zou moeten plaatsvinden;
dit zo besloten is mede met het oog op de bescherming van het
winkelsteunpunt Rijnsoever.

Uitbreiding Van Vliet is vanwege het vorenstaande bij de behandeling
van het voorbereidingsbesluit principieel afgewezen.

Niet omda er tegen is, maar omdat op basis van
deze uitgangspunten “zijn nek heeft uitgestoken".

Zo de doelstelling van de gemeente bereikte wordt terecht gesteld dat de
gevraagde uitbreiding van Van Vliet niet kan.

Conclusie: het verzoek van Codis afwijzen omdat dit in strijd is met het
gemeentelijk beleid.
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G E M E E N TE
KATWIJK |XPA

Aan de directie van Codis c.v.
Postbus 40405
2504 LK DEN HAAG

.uw kenmerk: ons kenmerk: 79160/1PLA bijlage(n) H

datum: 13 oktober 1994 inlichtingen: RB/ep/5040 en R/JS doorkiesnrdatum: 15-04/26-07-94 verzonden: 13 ‚054
onderwerp: principeverzoek uitbreiding supermarkt Van Vliet, Hoornesplein

Geachte directie,

Uw, namens Van Vliet Hoornesplein B.V., ingediende verzoek om een principe-
uitspraak inzake de uitbreiding van de betreffende winkel geeft ons aanleiding
u het volgende te berichten.

De door u beoogde uitbreiding is in strijd met het ter plaatse geldende
bestemmingsplan “Hoornespolder", aangezien deze uitbreiding is geprojecteerd op
grond met de bestemming “verkeersdoeleinden D en E". Op deze grond is geen
winkelbebouwing toegestaan.

Een herziening van het bestemmingsplan op dit punt zullen wij niet overwegen,
omdat dit een doorbreking betekent van het — in het kader van het door de raad
op 30 maart jl. vastgestelde structuurplan Katwijk 2000 — ingenomen standpunt
dat vooralsnog (tot 2000) geen uitbreiding van winkels in deze sector op het
Hoornesplein wordt voorgestaan. De door u beoogde uitbreiding heeft een opper-
vlakte van + 170 m2, hetgeen niet in overeenstemming is met eerdergenoemd
standpunt. Op de wijze ontstaat er (thans) een teveel aan m2 verkoopvloer-
oppervlak op het Hoornesplein

Tot slot wijzen wij u er op dat het u uiteraard vrijstaat bij de gemeenteraad
een schriftelijk verzoek om herziening van het bestemmingsplan in te dienen.

Wij vertrouwen u hiermee voldoende te hebben geïnformeerd

WETHOUDERS VAN KATWIJK,

c.c. 1VBB/1PLA/1B00/4BEM type: EvD/79160/6
[s| |gerlaan 4 vi
D p 0 \56 bant

ertaie 1 )4 15 b
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)17 1E MO
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Van Vliet Supermarket Hoornesplein B.V
Hoornesplein 15-19
2221 BC KATWIJK
Tel. 01718-26398

Katwijk, 27 januari 1995

College van Burgemeester en Wethouders
der Gemeente Katwijk aan Zee HE ven
Postbus 589 ARCHIE
2220 AN KATWIJK

Betreft: Verzoek wijziging bestemmingsplan "Hoornespolder

Geacht College.

Met referte aan de telefoongesprekken, die onze accountant met u in de afgelopen tijd gevoerd heeft
willen wij u verzoeken het bestemmingsplan “Hoornespolder" te wijzigen.
Dit verzoek heeft betrekking op een wijziging van verkeersdoeleinden nabij de zijkant (grenzend aan
de van Houtstraat) van het onroerend goed van waaruit de supermarkt gedreven wordt

De bedoeling is, dat een strook van ca. 5 meter breed en ca. 20 meter lang omheind wordt door een
muurtje met daarboven een afdak, zodat, op milieutechnische gronden, de afvalcontainers kunnen worden
onttrokken aan het gezicht van omwonenden en passanten
Tevens wordt er dan bereikt, dat vandalisme wordt tegengegaan. Dit vandalisme uit zich 0.a. in
- het in brand steken van afval
- het verspreiden van afval over het plein
- het ontvreemden van fust en andere zaken:
- etc, etc

Mocht u nog vragen hebben, of nadere informaties wensen, dan verzoeken wij u met ons in contact te
treden.

In het vertrouwen dat u ons verzoek wilt inwilligen, verblijven wij,

hoogachtend

ea me
Van Vliet Hoornesplein B.V

Wea JA. 053 iid
H

22!an WGOr

PLA »-3 -95
—

odaan

kb 4.95 |
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BESTUURSDIENST NOTA voor het college van b. en w.
GEMEENTE KATWIJK

Directoraat/stafafdeling: Afdeling: Datum:

I PLA 21 februari 1995
Telefoon: Reg.nr. 6 INT:Medewerk(st)er:

86047/1PLA
Onderwerp:

Principeverzoek uitbreiding van Vliet Supermarkt Hoornesplein B.V,

Voorstel (in besluitvorm):

Van Vliet Supermarkt Hoornesplein B.V. berichten dat aan zijn verzoek
geen medewerking kan worden verleend wegens strijd met het bestemmings”
plan en dat een planherziening niet zal worden overwogen.

Deeladvies van: Daarvan afgeweken? Nee / Ja
(zo ja, motivering in toelichting)

Bij termijngebonden correspondentie Kopie naar:
uiterste datum B&W: uiterste datum Raad:

1ECO, 4B&M,ZT mank A5
Omschrijving bijlage(n):

Diversen,

Paraaf afd. hoofd: Facetbeleid:
O emancipatie O inspraak
O gehandicapten O voorlichting
O milieu O vandalisme/k. criminaliteit

Aantekening gem. secr. / MT:
Via commisie: Datum:

Advies: Secr.cie:

Conform/zie advies

Via commisie: Datum:

Advies: Secr.cie:

Conform/zie advies

Via commisie: Datum:

Advies: Secr.cie

Conform/zie advies

Datum besluit B&W nr, 32
1

f TIA

2

.Besluit:
Aangehouden voor nader advies.
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VERVOLGBLAD NOTAFORMULIER

Toelichting.

Inleiding.
Bijgevoegd treft u aan het verzoek van Van Vliet Supermarkt Hoornesplein
B.V. aan het Hoornesplein om het bestemmingsplan te wijzigen.
De bedoeling is om een strook van + 5.00 meter breed en + 20.00 meter lang
te omheinen door een muurtje met daarboven een afdak. Op deze wijze kunnen
de afvalcontainers aan het zicht van omwonenden en passanten worden
onttrokken. Bovendien wordt hiermee vandalisme tegengegaan.

Bestemmingsplan.
Het betreffende perceel heeft volgens het ter plaatse geldende
bestemmingsplan "Hoornespolder" de bestemming verkeersdoeleinden D".
Gronden met deze bestemming zijn bestemd voor straten, pleinen en paden ten
behoeve van voetgangers, fietsers, bedienend en bestemmingsverkeer etc. Op
deze gronden mogen uitsluitend andere bouwwerken worden gerealiseerd, die
blijkens aard en indeling rechtstreeks ten dienste staan van genoemde
bestemming.

Toetsing bestemmingsplan.
Het beoogde bouwplan is in strijd met het bestemmingsplan, aangezien binnen
genoemde bestemming een dergelijke bebouwing niet is toegestaan.

Voor eschiedenis
 heeft reeds diverse malen een verzoek ingediend om

u re ng van zijn supermarkt aan het Hoornesplein. Al enige tijd wordt
gewerkt aan de renovatie van het winkelcentrum Hoornesplein. In deze
plannen is geen rekening gehouden met een uitbreiding van de betreffende
supermarkt. Het gemeentelijk standpunt is dat geen uitbreiding in deze
sector wordt voorgestaan.
Het laatste verzoek om uitbreiding van de supermarkt, ingediend doort Codis
C.V., dateert van juli 1994.
In uw vergadering van 4 oktober 1994 besloot u opnieuw geen medewerking aan
een uitbreiding te verlenen.

Overwegingen.
Het thans ingediende verzoek betreft de bouw van een ruimte voor de
plaatsing van afvalcontainers. Op de bij de nota gevoegde tekening
PLA-A4-253 is de uitbreiding aangegeven. Op zich is het een goed initiatief
om dergelijke containers aan het zicht te onttrekken. Geconstateerd is
echter dat op dit moment de afvalcontainers binnen staan. De bouw van deze
containerruimte betekent dan ook dat er in de supermarkt ruimte vrijkomt om
het winkelvloeroppervlak mogelijk te vergroten. Met andere woorden het
aantal m2 winkelruimte kan dan worden uitgebreid. Aangezien hier sprake is
van inbreiding kan hier op zich niets tegen worden gedaan, omdat een
dergelijke aanpassing past binnen het bestemmingsplan.

Zoals al diverse malen bij eerdere verzoeken is aangegeven en kenbaar is
gemaakt aan , is een uitbreiding van winkels in deze
sector in strijd met het gemeentelijk standpunt. Het algemeen belang heeft
een grotere prioriteit dan het belang van één ondernemer.
Bovendien blijkt uit uitgebrachte rapporten dat er geen draagvlak is voor
een uitbreiding van het winkelvloeroppervlak. Ook met het oog op de
bescherming van het winkelsteunpunt in Rijnsoever.
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VERVOLGBLAD NOTAFORMULIER

Door de bouw van deze ruimte, die qua oppervlak bijna overeenkomt met de
oppervlakte zoals die laatst voor uitbreiding van de supermarkt is
aangevraagd, bestaat de kans dat deze ruimte te zijner tijd bij de winkel
wordt betrokken. Zoals al eerder aangegeven is een uitbreiding in deze
sector in strijd met het gemeentelijk beleid.
Verder betekent de bouw van deze ruimte dat de toegang tot het
achtergelegen plein te veel wordt versmald. Met name voor vrachtwagens die
de winkels aan het Hoornesplein aan de achterzijde dienen te bevoorraden
kan dit problemen geven. Tevens zal deze uitbreiding de toegang naar de
trap van de bovenwoningen versmallen.

Advies.
Gelet op het vorenstaande geef ik u in overweging  te
berichten dat aan zijn verzoek geen medewerking kan worden verleend wegens
strijd met het bestemmingsplan en dat een planherziening niet zal worden
overwogen, omdat dit in strijd is met het gemeentelijk beleid.
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BESTUURSDIENST NOTA voor het college van b. en w‚
d GEMEENTE KATWIJK

Datum:Directoraat/stafafdeling: Afdeling:
‚A 24 maart 1995

Medewerk(st)er: Telefoon: Reg.nr. 6 INT:
==

86047/1PLA-==

Onderwerp: … ms

s-Nader advies principeverzoek uitbreiding var] ‘Sppefmar kt Hoplein B.V. …x er

Voorstel (in besluitvorm):

Van Vliet Supermarkt Hoornesplein B.V. berichten dat aan zijn verzoek
geen medewerking kan worden verleend wegens strijd met het bestemmings”
plan en dat een planherziening niet zal worden overwogen.

Deeladvies van: Daarvan afgeweken? Nee / Ja
{zo ja, motivering in toelichting}

Bij termijngebonden correspondentie: Kopie naar:
uiterste datum B&W: uiterste datum Raad:

ECO, 4B&
Omschrijving bijlage(n):

Diversen.

Paraaf afd. hoofd: Facetbeleid:
O emancipatie O inspraak
O gehandicapten O voorlichting

© vandalisme/k. criminaliteitO milieu

Datum:
Aantekening gem. secr. / MT:

Via commisie:

Advies: Secr.cie:

Conform/zie advies

Via commisie: Datum:

Advies: Secr.cie:

Conform/zie advies

Via commisie: Datum:

Advies: Secr.cie:

Conform/zie advies

Datum besluit B&W nr,

1 156
2

Besluit:

Overeenkomstig
heivoor loten
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VERVOLGBLAD NOTAFORMULIER

Toelichting.

In uw vergadering van 7 maart jl. heeft u de nota behandeld inzake het
verzoek van Van Vliet Supermarkt B.V. om medewerking te verlenen aan de
omheining van een perceel grond aan de achterzijde van zijn winkel. Op deze
wijze kunnen de afvalcontainers aan het zicht van omwonenden en passanten
worden onttrokken.
Deze nota heeft u aangehouden voor nader advies.

Bij de afdeling Milieu van het directoraat Gemeentewerken is nagegaan of er
milieutechnische ronden zijn voor dit verzoek en of er verplichtingen zijn
voor

Uit informatie van deze afdeling is gebleken dat er in het verleden
klachten van omwonenden waren vanwege stankoverlast van de afvalcontainer.
Halverwege vorig jaar heeft de afdeling Milieu een bezoek aan dit bedrijf
gebracht.
Van Vliet Supermarkt heeft een eigen groentenafdeling waardoor er nogal
veel afval is.
Uit het aangelegde dossier blijkt dat de problemen inmiddels zijn opgelost,
omdat de afvalcontainer binnen staat en regelmatig wordt geleegd. De
problemen zijn hierdoor voldoende opgelost.
Overigens zijn er geen nadere eisen/verplichtingen aan
gesteld.

Over deze aangelegenheid heeft tevens overleg met wethouder Van Mierlo
plaatsgevonden.

Advies.
Gelet op het vorenstaande stel ik u opnieuw voor  te
berichten dat aan zijn verzoek geen medewerking kan worden verleend wegens
strijd met het bestemmingsplan en dat een planherziening niet zal worden
overwogen, omdat dit in strijd is met het gemeentelijk beleid.
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Je 8 KATWIJK.E XK
Aan de directie van Van Vliet
Supermarkt Hoornesplein B.V.
Hoornesplein 15-19
2221 BC KATWIJK ZH

uw kenmerk :.ons kenmerk: 86047/1PLA bijlage(n)
datum: 27-1-1995 datum 27 april 1995 inlichtingen:

doorkiesnr : verzonden:3 8 APR 1995
onderwerp: verzoek wijziging bestemmingsplan

Geachte directie,

Uw verzoek om medewerking te verlenen aan een wijziging van het bestemningsplan
voor de realisering van een afdak, teneinde de afvalcontainers aan het zicht te
onttrekken, geeft ons aanleiding u het volgende te berichten

Het betreffende perceel waar de afdak zou moeten worden gerealiseerd, heeft
volgens het ter plaatse geldende bestemmingsplan “Hoornespolder" de bestemming
“verkeersdoeleinden D" Het beoogde bouwplan is in strijd met het bestemmings-
plan, aangezien binnen genoemde bestemming een dergelijke bebouwing niet is
toegestaan.

Zoals wij u reeds diverse malen hebben meegedeeld, is een uitbreiding van
winkels in deze sector in strijd met het gemeentelijk beleid ter zake
Behartiging van het algemeen belang heeft nu eenmaal een grotere prioriteit dan
het belang van één ondernemer
Uit uitgebrachte rapporten blijkt dat er thans geen draagvlak is voor een
uitbreiding van het winkelvloeroppervlak. Deze uitbreiding is ook niet gewenst
met het oog op de bescherming van het winkelsteunpunt in Rijnsoever
Door de bouw van deze ruimte, die qua oppervlak bijna overeenkomt met de
oppervlakte zoals die laatst voor uitbreiding van de supermarkt is aangevraagd,
wordt een vergroting van het pand gerealiseerd, die te zijner tijd bij de
winkel kan worden betrokken. Zoals al eerder aangegeven, is een uitbreiding in
deze sector in strijd met het gemeentelijk beleid.

Wij zijn dan ook niet bereid aan uw verzoek medewerking te verlenen
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